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Art. 24 BVG: Berechnung der ganzen Invalidenrente

Funktion und Stellung im System der
BVG-Invalidenleistungen

Art. 24 BVG regelt nur den Betrag der ganzen BVG-Invalidenrente.
Die Rente wird nicht als Prozentsatz eines versicherten Lohnes
festgelegt, sondern durch Umwandlung eines hypothetischen
Altersguthabens. Dieses besteht aus dem bis zum Rentenbeginn
effektiv gedufneten Guthaben und den zinslos addierten
Altersgutschriften fiir die fehlenden Jahre bis zum Referenzalter (Abs.
3). Darauf wird der Umwandlungssatz der Altersrente angewendet
(Abs. 2). Die Botschaft zur Reform BVG 21 beschreibt das
massgebende Guthaben als jenes, «das die versicherte Person ohne
Invaliditat bis zum ordentlichen Rentenalter aufgrund der gesetzlichen
Altersgutschriften angespart hatte» BBI 2020 9809. Wegen dieser
Koppelung an die Altersvorsorge trifft jede Senkung des
Mindestumwandlungssatzes auch die Invalidenrente BBl 2020 9809.

Seit dem 1. Januar 2022 enthalt Art. 24 keine Abstufung mehr, denn
Abs. 1 wurde mit der Weiterentwicklung der IV aufgehoben

Art. 24 BVG. Die HOhe des Anspruchs wird nach Art. 24a BVG in
prozentualen Anteilen an der ganzen Rente festgelegt. Ab einem
Invaliditatsgrad von 70 Prozent besteht Anspruch auf eine ganze
Rente. Zwischen 50 und 69 Prozent entspricht der Anteil dem
Invaliditatsgrad. Unter 50 Prozent gilt eine Skala von 25 Prozent (bei
40 Prozent) bis 47,5 Prozent (bei 49 Prozent) Art. 24a BVG. Der
Bundesrat wollte das stufenlose System auch im BVG-Obligatorium
einfuhren, weil andernfalls «weiterhin Schwelleneffekte bestehen»
wiirden BBI 2017 2535. Bei laufenden Renten sollte das neue System
nach der Botschaft nur im Rahmen von Revisionen greifen: bei
Versicherten unter 60 Jahren und einer Anderung des IV-Grades um
mindestens 5 Prozentpunkte. Fir Personen unter 30 Jahren sollte es
spatestens nach zehn Jahren gelten BBl 2017 2535. Art. 24 liefert
damit nur noch die Bezugsgrosse, auf die Art. 24a angewendet wird.
Bei Teilrententeilt die Vorsorgeeinrichtung das Altersguthaben nach
dem prozentualen Anteil der Rentenberechtigung in einen invaliden
und einen aktiven Teil auf Art. 15 BVV 2.

Altere Urteile verwenden eine andere Absatznummerierung. In der bis
Ende 2004 geltenden Fassung standen die Bestandteile des
Altersguthabens in Abs. 2 und die Lohnregel in Abs. 3. Das
Bundesgericht ordnet diese ausdricklich den heutigen Abs. 3 und 4
zu 9C_115/2008. Die 1. BVG-Revision liess beide Regeln inhaltlich
unverandert: «Fiur die Hohe der Invalidenrente gelten weiterhin die
jetzigen Absétze 3 und 4.» BBI 2000 2637 Die Rechtsprechung zur
friheren Fassung bleibt deshalb verwertbar. Der Ausdruck
«Referenzalter» in Abs. 3 lit. b folgt der Terminologie, die AHV 21 im
BVG mit Wirkung ab 1. Januar 2024 eingefuhrt hat Art. 14 BVG.

Art. 24 Abs. 2 bis 4 BVG gehoren zu den Mindestvorschriften des
zweiten Teils Art. 6 BVG. Fur die weitergehende Vorsorge erklart Art.
49 Abs. 2 Ziff. 3a BVG aus Art. 24 einzig Abs. 5 (Anpassung nach
Vorsorgeausgleich) fiir anwendbar Art. 49 BVG. An die Abs. 2 bis 4
sind reglementarische Leistungen deshalb nur tber die
Schattenrechnung gebunden (dazu unten).

Stichtag der Berechnung: Entstehung des
Rentenanspruchs

Omnilex - BVG Kommentar 2026 / 2026

Die Leistungspflicht der Vorsorgeeinrichtung folgt aus Art. 23 BVG.
Die versicherte Person muss im Sinne der IV zu mindestens 40
Prozent invalid sein und bei Eintritt der Arbeitsunfahigkeit, deren
Ursache zur Invaliditat gefihrt hat, versichert gewesen sein

Art. 23 BVG. Fur die Berechnung kniipft Art. 24 an einen spateren
Zeitpunkt an: Massgebend ist das Altersguthaben «bis zum Beginn
des Anspruches auf die Invalidenrente» Art. 24 BVG. Der
Anspruchsbeginn richtet sich nach Art. 26 Abs. 1 BVG sinngemass
nach dem IVG Art. 26 BVG.

Nach der Rechtsprechung tritt der Vorsorgefall Invaliditat «nicht mit
der ihr zugrunde liegenden Arbeitsunféahigkeit, sondern mit Beginn
des Anspruchs auf eine Invalidenleistung (Art. 26 Abs. 1 BVG) ein»
9C_704/2015. Das gilt auch dann, wenn wegen Uberentschadigung
nie etwas ausbezahlt wird. Die versicherte Person bleibt in diesem
Fall Rentenbeziigerin 9C_704/2015. Ebenso féllt der Vorsorgefall mit
der Entstehung des IV-Rentenanspruchs zusammen, auch wenn die
BVG-Rente zur Vermeidung einer Uberentschadigung aufgeschoben
wird BGE 146 V 95. Fir Art. 24 bedeutet dies: Das erworbene
Guthaben, der Beginn der Projektion und das «letzte
Versicherungsjahr» bestimmen sich nach dem Anspruchsbeginn und
nicht nach dem Beginn der Arbeitsunfahigkeit.

Ein Aufschub nach Art. 26 Abs. 2 BVG verschiebt nur die Auszahlung.
Das Bundesgericht versteht ihn als zeitliche
Uberentschadigungsregelung 9C_704/2015. Er setzt eine
ausdrickliche reglementarische Grundlage voraus. Taggelderder
Unfallversicherung gelten nicht als Lohn, sondern als Ersatzleistung.
Ein Reglement, das den Aufschub nur bei vollem Lohn oder
arbeitgeberfinanzierten Krankentaggeldern vorsieht, erlaubt deshalb
keinen Aufschub wahrend des UV-Taggeldbezugs9C_115/2008.
Welche Reglementsfassung fir reglementarische Leistungen gilt, ist
eine Frage des Reglements. Das Basler Sozialversicherungsgericht
stellte auf das Reglement ab, das bei Beginn der Arbeitsunfahigkeit
galt, und sprach zunéchst eine halbe und spéter eine ganze Rente zu
BV.2024.1

Umwandlungssatz der Altersrente im Referenzalter (Abs. 2)

Die Invalidenrente wird mit dem gleichen Umwandlungssatz
berechnet wie die Altersrente im 65. Altersjahr Art. 24 BVG. Der
Mindestumwandlungssatz betragt 6,8 Prozent fir das Referenzalter
65 von Frau und Mann Art. 14 BVG. Massgebend ist damit ein
kunftiger, fiktiver Umwandlungszeitpunkt und nicht das Alter bei
Rentenbeginn. Die Botschalft zur 1. BVG-Revision hélt fiir die
Ubergangsjahrgénge fest, dass «nicht auf den Anspruchszeitpunkt
abgestellt wird, sondern einzig darauf, welchen Jahrgang diese
versicherte Person hat» BBl 2000 2637.

Fur die Ubergangsgeneration verweist Abs. 2 Satz 2 auf die vom
Bundesrat festgelegten Séatze. Art. 62c BVV 2 nennt fur Frauen der
Jahrgange 1942 bis 1949 (ordentliches Rentenalter 64) abgestufte
Mindestumwandlungsséatze von 7,20 bis 6,80 Prozent. Diese gelten
ausdricklich «fur die Berechnung der Alters- und Invalidenrenten»
Art. 62c BVV 2. Das Bundesgericht wandte im Obligatorium einen
Satz von 7,15 Prozent nach Art. 62¢c BVV 2 an, im
Uiberobligatorischen Teil dagegen den reglementarischen Satz
9C_1024/2010. Praktisch hat diese Ubergangsregel fiir neue
Invaliditatsfalle an Bedeutung verloren, weil der Umwandlungssatz an
den Jahrgang anknupft.
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Abs. 2 bindet nur das Obligatorium. Art. 62a BVV 2 gilt nach BGE 138
V 176 nur im Bereich der Mindestleistungen: Die Bestimmung gelte
offensichtlich nur, soweit es um die Festlegung der aufgrund der
BVG-Mindestanforderungen geschuldeten Leistungen gehe («cette
disposition ne s'applique, a I'évidence, qu'en tant gu'il s'agit de définir
les prestations dues au titre des exigences minimales fixées par la
LPP.»)BGE 138 V 176. Im Uberobligatorium durfte die Kasse deshalb
das Rentenalter und das Ende der Invalidenrente nach dem friiheren
Reglement bestimmen BGE 138 V 176. Fiir den Umwandlungssatz
hat das Sozialversicherungsgericht Zurich bei einer umhillenden
Kasse einen reglementarischen Satz von 6,05 Prozent zugelassen,
weil die reglementarische Rente die nach der Schattenrechnung mit
6,8 Prozent ermittelte Mindestleistung Uberstieg BV.2016.00067. Der
Entscheid betraf eine Altersrente. Die Ubertragung auf die
Invalidenrente folgt aus dem gleichen Anrechnungsprinzip. Dasselbe
Gericht hat zudem entschieden, dass die Rechtsgleichheit und das
Willkiirverbot auch im Uberobligatorium gelten: Fiir die Altersrente,
die eine Invalidenrente ablost, durfte eine Kasse nicht auf die Satze
fur eine vorzeitige Pensionierung mit 62 abstellen, sondern musste
das Altersguthaben und die Satze fiir das Alter 64 zugrunde legen
BV.2008.00099.

Erworbenes Altersguthaben (Abs. 3 lit. a)

Das erworbene Altersguthaben umfasst nach Art. 15 Abs. 1 BVG die
Altersgutschriften der Versicherungszeit sowie das von friiheren
Einrichtungen tberwiesene Altersguthaben, jeweils mit Zinsen.
Massgebend ist der Stand bei Entstehung des Rentenanspruchs
BGE 129 V 313. Bei einer Einrichtung, die nur das Obligatorium
versichert, muss nach BGE 129 V 313 nur das in der friheren
Einrichtung erworbene BVG-Altersguthaben gutgeschrieben werden,
nicht die héhere Austrittsleistung nach Art. 331a oder 331b OR

BGE 129 V 313.

Bei umhtllenden Einrichtungen gilt mehr. Art. 14 Abs. 1 FZG sichert
den Vorsorgeschutz im Umfang der eingebrachten Austrittsleistung.
Die Eintrittsleistung ist «Minimalgrdsse fur die Berechnung des
Rentenanspruchs», und diese Grenze «darf reglementarisch nicht
unterschritten werden» 9C_139/2018. Eine Reglementsklausel, die
den Uberobligatorischen Teil einer eingebrachten
Freizligigkeitsleistung von der Berechnung der BVG-Minimalrente
ausschloss, widersprach nach dem Bundesgericht der gesetzlichen
Konzeption BGE 144 V 376. Die Kasse wurde verpflichtet, eine ganze
Invalidenrente unter Beriicksichtigung der gesamten eingebrachten
Freiziigigkeitsleistung auszurichten 9C_139/2018. Damit wurde der
gegenteilige Entscheid des Basler Sozialversicherungsgerichts
teilweise aufgehoben, der den liberobligatorischen Teil aus der
Schattenrechnung nach Art. 24 Abs. 3 lit. a BVG herausgenommen
hatte BV.2016.25. BGE 129 V 313 und 9C_139/2018 widersprechen
sich nicht. Der erste betrifft eine reine Obligatoriumskasse, der zweite
eine umhillende Kasse unter Art. 14 FZG. Verspatet Uiberwiesene
Freiziigigkeitsleistungen, deren Gutschrift die neue Einrichtung
schuldet, sind in die Leistungsberechnung einzubeziehen. Das Basler
Gericht machte dies davon abhangig, ob das Obligatorium nach der
Schattenrechnung bereits ausgeschopft ist BV.2021.12.

Der Stichtag begrenzt das Guthaben in beide Richtungen:

« Kein Einbringen nach dem Vorsorgefall: Vorsorgekapital kann nur
eingebracht werden, solange der Versicherungsfall nicht
eingetreten ist. Eine Erhdhung der Deckung kann danach nicht
mehr einseitig erklart werden B 83/02.

¢ WEF-Vorbezug vor dem Vorsorgefall: Ein Vorbezug ist bis zur
Entstehung des Anspruchs zulassig. Ein einen Tag vor
Rentenbeginn ausbezahlter Vorbezug verminderte das
Altersguthaben nach Art. 24 Abs. 3 BVG, weshalb die Kasse die
Rente «mit Recht reduziert» hat BGE 135 V 13. Nach dem
Vorsorgefall kann der Vorbezug nicht mehr zurtickbezahlt werden.
Eine friiher ausbezahlte Austrittsleistung kann dagegen noch
nach Art. 3 FZG zuriickerstattet werden BGE 135 V 13. Das
Solothurner Versicherungsgericht hat eine reglementarische
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Kirzung wegen WEF-Vorbezugs geschitzt und mit einer
Schattenrechnung nach Art. 24 BVG geprift, ob das Minimum
gewahrt blieb VSKLA.2020.3.

Projektion der Altersgutschriften ohne Zinsen (Abs. 3 lit. b)

Zum erworbenen Guthaben kommt die Summe der Altersgutschriften
fur die bis zum Referenzalter fehlenden Jahre, ohne Zinsen

Art. 24 BVG. Die Gutschriftensatze folgen der Altersstaffel von Art. 16
BVG: 7, 10, 15 und 18 Prozent des koordinierten Lohnes Art. 16 BVG
. Das Referenzalter entspricht jenem der AHV Art. 13 BVG. Im Fall
9C_115/2008 waren ab dem Eintritt des Invaliditatsrisikos bis zur
Vollendung des 65. Altersjahres zinslose Gutschriften auf einem
koordinierten Lohn mit Obergrenze von Fr. 69'840 zu berticksichtigen.
Diese Obergrenze entsprach dem damaligen gesetzlichen
Hochstbetrag 9C_115/2008. Vor Erreichen des Rentenalters besteht
nur ein Anspruch auf Verbuchung der Gutschriften und kein falliger
Zahlungsanspruch. Die Verjahrungsfrist hatte deshalb noch nicht zu
laufen begonnen 9C_115/2008.

Das Gesetz legt nicht ausdricklich fest, ab welchem Datum die
kiinftigen Gutschriften laufen. Die Genfer Cour de justice hélt fest, die
Bestimmung lege nicht fest, ab welchem Datum die Gutschriften fur
kinftige Jahre zu beruicksichtigen seien («L'art. 24 al. 2 let. b LPP ne
précise cependant pas a partir de quelle date les bonifications pour
les années futures doivent étre prises en considération.»)
ATAS/110/2007. Sie bezog die Gutschriften fir die Monate zwischen
dem Ende der Unterstellung und dem Rentenbeginn ein, damit keine
Licke entsteht ATAS/110/2007. Der Entscheid betrifft die frihere
Absatznummerierung (heute Abs. 3 lit. b).

Bei unterjahrigem Eintritt kann die Projektion gekirzt werden. Fur
einen Saisonnier, der vor der Invaliditat nur sechs Monate
angeschlossen war, durfte die Kasse die kiinftigen Gutschriften nach
dem auf ein Jahr berechneten koordinierten Lohn bestimmen, aber im
Verhaltnis zur Dauer des Arbeitsverhaltnisses kirzen. Das
Bundesgericht stiitzte sich daflr auf Art. 11 Abs. 4 lit. a BVV 2
9C_780/2007. In einem anderen Saisonnierfall rechnete es den
tatsachlich erzielten Saisonlohn nach Art. 2 BVV 2 auf ein Jahr hoch
und zog den Koordinationsabzug ab B 25/06. Beide Entscheide
gehen also vom annualisierten koordinierten Lohn aus. Nur
9C_780/2007 befasst sich zusatzlich mit einer anteiligen Kirzung der
kiinftigen Gutschriften. Ob eine solche Kiirzung zulassig ist, hangt
deshalb vom Reglement und vom Einzelfall ab. Ein allgemeiner Satz,
Saisonniers erhielten stets nur anteilige Gutschriften, lasst sich
daraus nicht ableiten.

Koordinierter Lohn des letzten Versicherungsjahres (Abs.
4)

Grundregel und Stichtag

Die Altersgutschriften der Projektion werden auf dem koordinierten
Lohn des letzten Versicherungsjahres in der Vorsorgeeinrichtung
berechnet Art. 24 BVG. Nach Art. 18 Abs. 1 BVV 2 entspricht dieser
dem letzten koordinierten Jahreslohn, der fiir die Altersgutschriften
festgelegt wurde Art. 18 BVV 2. Massgebend ist das letzte
Versicherungsjahr vor Eintritt des Vorsorgefalles der Invaliditat, nicht
vor Eintritt der Arbeitsunfahigkeit 9C_406/2010. Das Bundesgericht
hat es ausdrucklich abgelehnt, fir die Bemessungsgrundlage auf Art.
23 BVG abzustellen. Dies liege «ausserhalb des Normzweckes von
Art. 23 BVG» B 35/03. Die Mindestleistungen werden danach
«grundsatzlich stets nach dem zuletzt, vor Eintritt des
Versicherungsfalles versicherten (koordinierten) Jahreslohn und bloss
in Sonderféllen» nach einem hypothetischen Lohn bemessen B 35/03

Kunftige Lohnerhéhungen ohne Invaliditat bleiben ausser Betracht.
Ebenso wenig zahlen Einkommensveranderungen vor der letzten
Lohnfestsetzung oder mehr als ein Jahr vor dem Versicherungsfall,
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sofern sie nicht invaliditatsbedingt sind 9C_406/2010. Nachtragliche,
rickwirkende Lohnmeldungen nach Eintritt der Arbeitsunféhigkeit und
des Vorsorgefalls sind unbeachtlich. Im Fall 9C_406/2010 blieb es
daher beim gemeldeten Jahreslohn von Fr. 72'000 statt der
behaupteten Fr. 120'000 9C_406/2010.

Wie wichtig die genaue Bestimmung des Vorsorgefallsist, zeigt ein
Basler Entscheid. Eine frihere Arbeitsunfahigkeit war durch eine
mehrmonatige volle Arbeitsfahigkeit unterbrochen worden, sodass
das Wartejahr neu zu laufen begann. Massgebend wurde deshalb der
spater gemeldete hohere Lohn von Fr. 96'000. Fur die Annahme eines
«Rickfalls» fehlte eine Rechtsgrundlage BV.2019.10.

Zustandige Einrichtung bei Stellenwechsel und mehreren
Arbeitsverhéltnissen

Abs. 4 stellt auf das letzte Versicherungsjahr «in der
Vorsorgeeinrichtung» ab. Welche Einrichtung das ist, ergibt sich aus
Art. 23 BVG. Wahrend der Nachdeckung von 30 Tagen nach Art. 10
Abs. 3 BVG bleibt die bisherige Einrichtung fir Tod und Invaliditat
zustandig, solange kein neues Arbeitsverhaltnis begonnen hat

BGE 118 V 35. Die Versicherteneigenschaft muss nur bei Eintritt der
Arbeitsunfahigkeit bestehen BGE 118 V 35. Ist der Versicherte beim
Entstehen des Anspruchs nicht mehr in der leistungspflichtigen
Einrichtung, ist die zuletzt zustandige Einrichtung vorleistungspflichtig
und kann Ruckgriff nehmen Art. 26 BVG.

Bei zwei gleichwertigen Teilzeitstellen besteht eine mehrfache
obligatorische Versicherung. Die Rente der Einrichtung der wegen
Invaliditat aufgegebenen Stelle «entspricht dem im Rahmen der
obligatorischen Versicherung gedeckten Risiko», also dem dort
versicherten Lohn. Die Grenzbetrage fur den koordinierten Lohn
werden je Arbeitsverhéltnis angewendet BGE 129 V 132.
Massgebend ist damit der Lohn pro Vorsorgeverhaltnis und nicht das
Gesamteinkommen.

Sonderfalle der Lohnbestimmung

Die Verordnung sieht drei Abweichungen vor Art. 18 BVV 2:

¢ Abweichung vom Jahreslohn (Art. 18 Abs. 2 BVV 2): Bestimmt die
Einrichtung den koordinierten Lohn nach Zahlungsperioden (Art.
3 Abs. 2 BVV 2), muss sie auf die Lohne der letzten zwdlf Monate
abstellen Art. 3 BVV 2.

e Kurze Zugehorigkeit: Gehdrte die versicherte Person der
Einrichtung weniger lang an, wird der bis dahin angefallene Lohn
auf ein Jahr umgerechnet Art. 18 BVV 2. Nach dem
Bundesgericht dirfen dabei keine verzerrten Léhne einer kurzen
Ubergangsphase hochgerechnet werden BGE 129 V 15. Andert
sich das Arbeitsverhéltnis grundlegend und dauerhaft, etwa durch
den Wechsel zu einer unbefristeten Vollzeitstelle, ist der
koordinierte Lohn an die neue Lage anzupassen. Im Fall B 29/02
wurde ein pauschaler Lohn nach dem Gesamtarbeitsvertrag
zugrunde gelegt B 29/02.

« Eingeschrankte Erwerbsfahigkeit (Art. 18 Abs. 3 BVV 2): War die
versicherte Person im Jahr vor dem Versicherungsfall wegen
Krankheit, Unfall oder aus ahnlichen Griinden nicht voll
erwerbsfahig, wird der Lohn bei voller Erwerbsfahigkeit zugrunde
gelegt Art. 18 BVV 2. Die Genfer Cour de justice hat dies bei
einem unfallbedingt voriibergehend reduzierten Lohn angewendet
und die Kasse zur Neuberechnung auf dem vollen AHV-Lohn
verpflichtet ATAS/1224/2020. Das Kantonsgericht
Basel-Landschaft lehnte die Bestimmung dagegen ab, weil der
Versicherte sein Pensum selbst auf 60 Prozent reduziert hatte
und in dieser Stelle nicht gesundheitlich eingeschrénkt war. Die
Einschrankung muss in der versicherten Stelle selbst bestehen.
Eine selbst gewahlte Teilzeitgentgt nicht 735 17 195/ 276.

Art. 18 Abs. 3 BVV 2 ergénzt Art. 8 Abs. 3 BVG. Danach behélt der
bisherige koordinierte Lohn bei voriibergehendem Lohnriickgang
wegen Krankheit, Unfall und ahnlichen Griinden mindestens fir die
Dauer der Lohnfortzahlungspflicht nach Art. 324a OR Gultigkeit
Art. 8 BVG. Nach oben ist der koordinierte Lohn durch den
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Grenzbetrag nach Art. 8 Abs. 1 BVG begrenzt Art. 8 BVG.

Mindestcharakter: Schattenrechnung und
Anrechnungsprinzip

Umhdillende Einrichtungen mussen die gesetzlichen Leistungen
ausrichten, wenn diese hoher sind als der reglementarische Anspruch
BGE 136 V 65. Fir den Vergleich werden die gesetzlichen Anspriiche
gleichartigen, nach dem Reglement berechneten Leistungen
gegenubergestellt, die auf zeitlich identischer Grundlage beruhen
(Schattenrechnung). Die reglementarische Rente wird dem
gesetzlichen Mindestanspruch betragsmassig angerechnet

BGE 136 V 65. Eine Kumulation einer reglementarischen Rente mit
einer zusatzlichen obligatorischen Teilrente ist unzulassig
9C_595/2009.

Der Vergleich erfolgt je Leistungsart und nicht tber die
Gesamtleistung. Nach BGE 121 V 104 umfassen die
Mindestvorschriften im Obligatorium «nicht nur die Bestimmungen
Uber die Leistungshéhe, sondern auch diejenigen tber die
Leistungsarten» BGE 121 V 104. Eine Uiber dem BVG-Minimum
liegende reglementarische Invalidenrente ersetzt deshalb nicht die
gesetzliche Invaliden-Kinderrente. Garantiert ist aber nur deren
BVG-Betrag gemass Schattenrechnung BGE 121 V 104.

Die kantonale Praxis setzt dies einheitlich um. Ein reglementarischer
Ausschluss Uberobligatorischer Leistungen, etwa durch eine glltige
Karenzfrist, fuhrt auf die gesetzlichen Minimalleistungen zurick, die
nach Art. 24 BVG zu berechnen sind BV.2021.12. Ein
Teuerungsausgleich ist nach dem Bundner Verwaltungsgericht nicht
geschuldet, wenn die reglementarische Gesamtrente hoher ist als die
der Preisentwicklung angepasste BVG-Rente. Die Rente wird dazu
nicht in einen obligatorischen und einen Uberobligatorischen Teil
aufgeteilt S 2007 226. Reglementsklauseln, die Leistungen «auf das
gesetzliche Minimum» begrenzen, sind nach den allgemeinen
Auslegungsregeln zu verstehen. Das Solothurner
Versicherungsgericht legte eine solche Klausel nach der
Unklarheitsregel nur als betragsmassige Begrenzung aus, nicht als
Ubernahme des gesetzlichen Mindestinvaliditatsgrades
VSKLA.2022.2.

Weitergefuhrtes Alterskonto (Art. 14 BVV 2) und Projektion

Neben der Projektion nach Abs. 3 lit. b fuhrt die Vorsorgeeinrichtung
das Alterskonto der invaliden Person bis zum Referenzalter weiter, fur
den Fall eines Wiedereintritts ins Erwerbsleben. Das Guthaben ist zu
verzinsen. Die Gutschriften werden auf dem koordinierten Lohn des
letzten Versicherungsjahres berechnet. Entfallt die Invaliditat, besteht
Anspruch auf eine Freizlgigkeitsleistung in Hohe dieses Guthabens
Art. 14 BVV 2. Die beiden Rechnungen haben verschiedene
Funktionen. Die Projektion nach Art. 24 Abs. 3 lit. b BVG ist zinslos
und dient nur der Rentenbemessung. Das Konto nach Art. 14 BVV 2
wird verzinst und sichert die Riuickkehr in den Aktivstatus.

Das Bundesgericht bezeichnet das Konto als «compte fictif» (fiktives
Konto), das nur benétigt wird, wenn die Erwerbsfahigkeit vor dem
Rentenalter wiedererlangt wird BGE 127 V 309. Dauert die Invaliditat
bis zum Rentenalter an, bleibt es bei der lebenslangen Invalidenrente.
Ein zusétzlicher Anspruch auf Auszahlung der gutgeschriebenen
Altersgutschriften als Kapital besteht nicht BGE 127 V 309. Das
Basler Sozialversicherungsgericht hat den Anspruch auf
Weiterfihrung als akzessorischen Mindestanspruch fir den BVG-Teil
bestatigt, dessen Verzinsung erst bei einer Riickkehr ins
Erwerbsleben Wirkung entfaltet BV.2024.1. Praktische Bedeutung
erlangt das Konto ausserdem beim Vorsorgeausgleich. Die
hypothetische Austrittsleistung nach Art. 124 ZGB umfasst im
Obligatorium auch die Gutschriften samt Zins aus der Weiterfiihrung
nach Art. 14 BVV 2 735 20 479/310.

Anpassung nach dem Vorsorgeausgleich (Abs. 5)
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Bezieht ein Ehegatte bei Einleitung des Scheidungsverfahrens eine
Invalidenrente vor dem reglementarischen Referenzalter, gilt als
Austrittsleistung der Betrag, der ihm nach Aufhebung der
Invalidenrente zukame Art. 124 ZGB. Fir die Anwendung von Art.
124 ZGB ist entscheidend, ob vor Einleitung des
Scheidungsverfahrens der Vorsorgefall Invaliditat eingetreten ist. Dass
noch kein definitiver Rentenentscheid vorliegt, schliesst die
Anwendung nicht aus BGE 146 V 95. Weil dieses hypothetische
Guthaben bereits zur Berechnung und Finanzierung der laufenden
Invalidenrente diente, wird die Rente nach Abs. 5 angepasst

BBI 2013 4887. Die Anpassung gilt nach Art. 49 Abs. 2 Ziff. 3a BVG
auch fur die weitergehende Vorsorge Art. 49 BVG. Dies entspricht der
Absicht der Botschaft, weil der Vorsorgeausgleich die obligatorische
und die Uberobligatorische Vorsorge umfasst BBI 2013 4887.

Art. 19 BVV 2 begrenzt die Anpassung dreifach Art. 19 BVV 2:

¢ Voraussetzung: Gekurzt werden darf nur, wenn das bis zum
Anspruchsbeginn erworbene Vorsorgeguthaben nach Reglement
in die Rentenberechnung einfliesst. Bei der BVG-Rente nach Art.
24 Abs. 3 lit. a BVG ist dies stets der Fall.

¢ Hochstmass: Die Rente darf hdchstens um den Betrag gekdirzt
werden, um den sie bei einem um den Ubertragenen Teil
verminderten Guthaben tiefer ausfiele. Zudem darf die Kiirzung
im Verhaltnis zur bisherigen Rente nicht grosser sein als der
Ubertragene Teilim Verhaltnis zur gesamten Austrittsleistung.

¢ Berechnungsgrundlagen: Massgebend sind die
reglementarischen Bestimmungen, die der Rentenberechnung
zugrunde liegen, und der Zeitpunkt der Einleitung des
Scheidungsverfahrens.

Die Botschaft betont, dass die Rente nicht durch Anwendung neuer
Grundlagen zusatzlich reduziert werden soll BBl 2013 4887. Zeitlich
wirkt die Anpassung ab Rechtskraft des Entscheids tber den
Vorsorgeausgleich BBl 2013 4887.

Abs. 5 setzt voraus, dass tatsachlich ein Betrag nach Art. 124 Abs. 1
ZGB Ubertragen wird Art. 24 BVG. Wurde die Invalidenrente wegen
Zusammentreffens mit Leistungen der Unfall- oder Militarversicherung
gekurzt, kann der Betrag nicht fir den Ausgleich verwendet werden.
Etwas anderes gilt, wenn die Rente ohne Kinderrenten nicht gekurzt
wirde Art. 26a BVV 2. Das Tessiner Versicherungsgericht liess die
Teilung einer hypothetischen Austrittsleistung bei Vollinvaliditat zu,
weil keine dauerhafte Uberentschadigungskiirzung wegen Unfall-
oder Militarversicherungsrenten vorlag 34.2022.14. Das Freiburger
Kantonsgericht sah dagegen bei einer wegen Uberentschadigung auf
null gekurzten Invalidenleistung keine Teilung vor und sprach nur eine
angemessene Entschadigung nach Art. 124e ZGB zu 101 2021 71. In
dieser Konstellation wird nichts Ubertragen, sodass auch keine
Anpassung nach Abs. 5 erfolgt.

Revision und Anderung des Invaliditatsgrades

Die BVG-Invalidenrente ist analog zur IV-Rente zu revidieren, wenn
sich die Verhaltnisse anspruchsrelevant verandert haben B 25/06.
Eine Aufhebung oder Herabsetzung wirkt in Analogie zu Art. 88bis
Abs. 2 IVV grundsatzlich nur fur die Zukunft. Hat die versicherte
Person eine Meldepflicht verletzt, darf die Kasse die Rente
riickwirkend auf den Zeitpunkt der erheblichen Anderung herabsetzen
oder auftheben B 25/06. Seit 2022 wirkt sich eine Revision im
Obligatorium vor allem auf den prozentualen Anteil nach Art. 24a BVG
aus Art. 24a BVG. Wird die IV-Rente nach Wiedereingliederung
herabgesetzt oder aufgehoben, bleibt die Person nach Art. 26a BVG
wahrend drei Jahren zu den gleichen Bedingungen versichert. Die
Kasse darf die Rente in dieser Zeit nur kirzen, soweit die Kiirzung
durch ein Zusatzeinkommen ausgeglichen wird Art. 26a BVG.

Steigt der Invaliditatsgrad nach Ende des Vorsorgeverhaltnisses,
bleibt die Kasse leistungspflichtig, wenn die Arbeitsunfahigkeit
wahrend der Versicherungsdauer aufgetreten ist 9C_595/2009.
Erforderlich ist ein enger sachlicher und zeitlicher Zusammenhang,
aber kein adaquater Kausalzusammenhang B 64/99. Fir das
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Uberobligatorium ist eine Erhéhung ohne reglementarische
Revisionsklausel ausgeschlossen, wenn der Invaliditatsbegriff an das
Arbeitsverhaltnis ankniipft. Geschuldet bleibt die BVG-Mindestrente
fur den erhéhten Grad, an die die unveranderte reglementarische
Rente betragsmassig angerechnet wird 9C_595/2009. Im
entschiedenen Fall Gberstieg die reglementarische Rente fir 56
Prozent die Mindestrente fur 71 Prozent, sodass keine Erh6hung
geschuldet war 9C_595/2009. Ein alterer Tessiner Entscheid hatte
dagegen die reglementarische Halbrente weiterlaufen lassen und eine
BVG-Mindesthalbrente fiir die Verschlechterung hinzugerechnet
34.2008.44. Dieses Additionsmodell ist mit dem Kumulationsverbot
des spateren Bundesgerichtsurteils nicht vereinbar. Massgebend ist
das Anrechnungsprinzip.

Ob bei einer Erhéhung des Invaliditatsgrades die Bemessungsbasis
der ganzen Rente neu bestimmt wird, hangt davon ab, ob eine
Revision oder ein neuer Versicherungsfall vorliegt. Die
waadtlandische Cour des assurances sociales behandelte eine
Verschlechterung aus derselben medizinischen Ursache als Revision
und nicht als neuen Versicherungsfall. Sie stellte daher auf den vor
der ursprunglichen Teilinvaliditatversicherten Lohn ab. Bei einer
neuen Invaliditat ware dagegen der bei deren Entstehung versicherte
Lohn massgebend gewesen

CASSO zi20-027514-pp1420-102022/2022. Der Entscheid beruht auf
dem Reglement einer 6éffentlich-rechtlichen Kasse. Er steht aber im
Einklang mit der Regel, dass Abs. 4 auf den Lohn vor dem
Vorsorgefall abstellt.

Uberentschadigung und Leistungsuntergrenze

Art. 24 BVG bestimmt den Rentenbetrag vor einer Koordination. Vor
Erreichen des Referenzalters kann die Einrichtung
Invalidenleistungen nach Art. 34a BVG und Art. 24 BVV 2 kirzen,
unter anderem unter Anrechnung des weiterhin erzielten oder
zumutbarerweise erzielbaren Erwerbs- oder Ersatzeinkommens. Sie
kann die Kiirzung bei wesentlicher Anderung der Verhaltnisse
jederzeit Uberprifen Art. 24 BVV 2. Eine Kirzung lasst den
Rentenanspruch bestehen 9C_704/2015. Das Tessiner
Versicherungsgericht rechnete in der Uberentschadigungsberechnung
die IV-Rente mit ihren Teuerungsanpassungen an. Weil die Leistung
bereits durch die Uberentschadigungsgrenze bestimmt war, schuldete
die Kasse keine zuséatzliche Teuerungsanpassung 34.2016.37.

Nach dem Referenzalter darf die Einrichtung ihre Leistungen nur
kirrzen, wenn sie mit Leistungen der Unfall- oder Militérversicherung
oder vergleichbaren auslandischen Leistungen zusammentreffen. Sie
erbringt die Leistungen weiterhin im gleichen Umfang wie vorher. Die
Leistungen diirfen zusammen mit den UVG- und MVG-Leistungen
«nicht tiefer sein als die ungekurzten Leistungen nach den Art. 24 und
25 BVG» BGE 148 V 58. Der nach Art. 24 berechnete Betrag bildet
damit die Untergrenze der Koordination nach dem Rentenalter. In
dieser Konstellation ist nach BGE 148 V 58 die AHV-Altersrente in die
Uberentschadigungsberechnung einzubeziehen BGE 148 V 58. Nach
der friiheren Rechtsprechung war die tiber das Rentenalter hinaus
laufende BVG-Invalidenrente, die funktional einer Altersleistung
gleichkommt, im Obligatorium nicht wegen Uberentschéadigung
kirzbar B 120/05. Fur das geltende Recht ist dieser Grundsatz durch
die Ausnahme fur das Zusammentreffen mit UVG- und
MVG-Leistungen nach BGE 148 V 58 begrenzt.

Lebenslange Rente und Ubergang ins Rentenalter

Im Obligatorium erlischt der Anspruch nur mit dem Tod oder mit dem
Wegfall der Invaliditat Art. 26 BVG. Die BVG-Invalidenrente ist
deshalb, anders als die IV-Rente, eine Leistung auf Lebenszeit. Sie
wird im Referenzalter nicht durch die BVG-Altersrente abgeltst
9C_582/2021. Diese lebenslange Ausgestaltung ist der Grund,
weshalb Art. 24 die Rente bereits bei Rentenbeginn auf einen fiktiven
Altersrentenbetrag ausrichtet.

Im Uberobligatorium diirfen Reglemente vorsehen, dass Leistungen

4/5


https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--210#ch-fedlex--210--124
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bge--146-v-95
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/official-document/ch-fedlex-fga--bbl-2013-4887
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.40#ch-fedlex--831.40--49
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/official-document/ch-fedlex-fga--bbl-2013-4887
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.441.1#ch-fedlex--831.441.1--19
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/official-document/ch-fedlex-fga--bbl-2013-4887
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/official-document/ch-fedlex-fga--bbl-2013-4887
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.40#ch-fedlex--831.40--24
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.441.1#ch-fedlex--831.441.1--26a
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-ti-courts--34-2022-14
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-fr-courts--101-2021-71
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--b-25-06
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--b-25-06
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.40#ch-fedlex--831.40--24a
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.40#ch-fedlex--831.40--26a
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--9c-595-2009
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--b-64-99
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--9c-595-2009
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--9c-595-2009
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-ti-courts--34-2008-44
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-vd-findinfo--casso-zi20-027514-pp1420-102022-0eb53729
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.441.1#ch-fedlex--831.441.1--24
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--9c-704-2015
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-ti-courts--34-2016-37
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bge--148-v-58
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bge--148-v-58
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--b-120-05
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/legislation/ch-fedlex--831.40#ch-fedlex--831.40--26
https://staging.app.omnilex.ai/de/sources/court-decision/ch-bger--9c-582-2021

Uber dem gesetzlichen Minimum nur bis zum Referenzalter
ausgerichtet werden Art. 49 BVG. Eine reglementarische
Invalidenrente darf deshalb im Rentenalter durch eine tiefere
Altersrente abgeldst werden, sofern die BVG-Mindestinvalidenrente
einschliesslich der obligatorischen Teuerungsanpassungen gewahrt
bleibt 9C_582/2021. Ein Besitzstand auf unveranderter Weiterfiihrung
der héheren Invalidenrente besteht nicht 9C_582/2021. Das Tessiner

Versicherungsgericht hat eine Ablésung durch eine Altersrente von Fr.

302.75 monatlich geschiitzt, weil die obligatorische lebenslange
Invalidenrente nur Fr. 261.50 betragen héatte 34.2006.15.

Fir den Vergleich im Rentenalter ist Art. 36 BVG zu beachten.
Hinterlassenen- und Invalidenrenten, deren Laufzeit drei Jahre
Uberschritten hat, werden nur bis zum Erreichen des Referenzalters
zwingend der Preisentwicklung angepasst. Danach entscheidet das
oberste Organ nach den finanziellen Méglichkeiten Art. 36 BVG. Die

im Rentenalter zu garantierende Mindestgrosse ist somit die nach Art.

24 BVG berechnete Rente zuziiglich der bis dahin aufgelaufenen
Pflichtteuerung.
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