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Art. 64 KVG: Kostenbeteiligung

Zwingende Kostenbeteiligung als Finanzierungs- und
Steuerungsinstrument

Art. 64 KVG ordnet die Kostenbeteiligung als zwingenden Bestandteil
der obligatorischen Krankenpflegeversicherung an: Versicherte
beteiligen sich an den Kosten der fiir sie erbrachten Leistungen,
namentlich durch Franchise und Selbstbehalt; hinzu kommt bei
stationarem Aufenthalt ein Spitalbeitrag 832.10--64--de. Die Norm ist
nicht bloss eine Inkassoregel. Sie grenzt zugleich die zulassige
Risikoverlagerung ab, weil Kostenbeteiligungen grundsatzlich nicht
rickversichert oder durch private Institutionen tibernommen werden
durfen 832.10--64--de.

Der Gesetzgeber hat die Betrage und mehrere Konkretisierungen an
den Bundesrat delegiert; deren Ausgestaltung in der KVV wird in den
nachfolgenden Sachabschnitten behandelt (Franchise, Selbstbehalt
und Wahlfranchise; Spitalbeitrag; delegierte Modifikationen).

Zeitlich ist vor allem Abs. 1bis zu beachten. Die seit 1. Januar 2024
geltende Regel verschiebt die Schuld fir Kostenbeteiligungen eines
Kindes bis Ende des Monats der Volljahrigkeit ausschliesslich auf die
Personen, welche die Pramien schulden; das Kind darf daftr auch
nach Eintritt der Volljahrigkeit nicht belangt werden, und eine
entsprechende Betreibung ist nichtig 832.10--64--de. Die
Ubergangsbestimmung erfasst Versicherte, die beim Inkrafttreten der
Anderung vom 18. Mérz 2022 minderjéhrig sind, und auch vor
Inkrafttreten unbezahlt gebliebene Kostenbeteiligungen dieser
Versicherten BBl 2022 701. Die aktuelle deutschsprachige
KVG-Fassung ist KVG (2026-07-01); der unmittelbare Vergleich mit
KVG (2026-01-01) ergab keine Anderung von Art. 64, wahrend Abs.
1bis erstmals in KVG (2024-01-01) gegentiber KVG (2023-09-01)
erscheint.

Entstehung und Zurechnung der Kostenbeteiligung

Die Kostenbeteiligung kniipft an OKP-Leistungen an, die fiir die
versicherte Person erbracht werden 832.10--64--de. Sie ist deshalb
grundsétzlich leistungsbezogen und entsteht nicht schon mit dem
Bestehen des Versicherungsverhaltnisses. Die KVV macht dieses
Leistungsprinzip abrechnungstechnisch greifbar, indem sie fiir
Franchise und Selbstbehalt auf das Behandlungsdatum abstellt
Art. 103 KVV.

Die Kostenbeteiligung wird nicht dadurch ausgeschlossen, dass die
OKP ausnahmsweise Unfallleistungen deckt. Das Zuger
Verwaltungsgericht hielt fur die obligatorische
Krankenpflegeversicherung fest, dass sich eine Qualifikation als Unfall
an der Anzehrung der Franchise und am Selbstbehalt nichts &ndert;
die OKP erbringt bei Unféllen die gleichen Leistungen wie bei
Krankheit, und die Kostenbeteiligung bleibt bestehen S 2020 13.
Diese kantonale Entscheidung ist keine bundesgerichtliche
Leitentscheidung, sie ist aber eine direkte Anwendung der
gesetzlichen Systematik und der Art. 64-Regel auf den
wiederkehrenden Irrtum, Unfallkosten seien im KVG
kostenbeteiligungsfrei.

Eine andere Frage ist, ob die versicherte Person im Aussenverhaltnis
aufgrund koordinationsrechtlicher oder vertraglicher Abreden dennoch
nicht belastet werden darf. Das Sozialversicherungsgericht Zurich
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verneinte die Belastung einer Versicherten mit Franchise und
Selbstbehalt fiir unfallbedingte Heilungskosten, weil Kranken- und
Haftpflichtversicherer eine Vereinbarung zugunsten der Versicherten
getroffen hatten; ohne Verzicht der Versicherten durften die
Versicherer ihre Anspriiche nicht schmaélern, und Mehrkosten fielen
nicht in ihre Risikosphére KV.2008.00070. Der Entscheid hebt die Art.
64-Pflicht nicht abstrakt auf. Er zeigt vielmehr, dass die
Kostenbeteiligung im Verhaltnis Versicherer, haftpflichtiger Dritter und
versicherte Person durch eine fiir die versicherte Person glinstige
Drittvereinbarung faktisch abgefangen werden kann KV.2008.00070.

Franchise, Selbstbehalt und Wahlfranchise

Die ordentliche Kostenbeteiligung besteht kumulativ aus einem festen
Jahresbetrag, der Franchise, und einem Selbstbehalt von 10 Prozent
der die Franchise tUbersteigenden Kosten 832.10--64--de. Die KVV
konkretisiert diese offene gesetzliche Struktur mit der ordentlichen
Franchise von 300 Franken und den jahrlichen Selbstbehaltsplafonds
von 700 Franken fur Erwachsene und 350 Franken fiir Kinder

Art. 103 KVV. Fir Kinder wird keine ordentliche Franchise erhoben,
und der gesetzliche Selbstbehaltsplafond ist halbiert; sind mehrere
Kinder einer Familie beim gleichen Versicherer versichert, begrenzt
Art. 64 Abs. 4 KVG die gemeinsame Belastung auf hochstens
Franchise und Selbstbehaltsmaximum einer erwachsenen Person
832.10--64--de.

Die Wabhlfranchise ist keine privatrechtliche Abrede ausserhalb des
Kostenbeteiligungssystems, sondern eine besondere
Versicherungsform auf Verordnungsstufe. Versicherer kénnen neben
der ordentlichen OKP Franchisen von 500, 1000, 1500, 2000 und
2500 Franken fur Erwachsene und junge Erwachsene sowie von 100
bis 600 Franken fur Kinder anbieten; der Hochstbetrag des
Selbstbehalts bleibt aber jener von Art. 103 Abs. 2 KVV Art. 93 KVV.
Bei mehreren Kindern einer Familie beim gleichen Versicherer darf
die Kostenbeteiligung bei wahlbaren Franchisen das Zweifache des
Hochstbetrags je Kind nicht Uibersteigen; bei unterschiedlich
gewahlten Franchisen setzt der Versicherer die Hochstbeteiligung fest
Art. 93 KVV.

Die Wabhl einer héheren Franchise ist nur auf Beginn eines
Kalenderjahres moglich Art. 94 KVV. Der Wechsel zu einer tieferen
Franchise, in eine Bonusversicherung oder zu einem anderen
Versicherer ist unter Einhaltung der Kiindigungsfristen von Art. 7 Abs.
1 und 2 KVG auf Ende eines Kalenderjahres mdéglich Art. 94 KVV.
Wechselt die versicherte Person unterjahrig den Versicherer nach Art.
7 Abs. 2 bis 4 KVG, behdlt sie die gewahlte Franchise, sofern der
neue Versicherer diese Versicherungsform fuhrt; die Anrechnung
bereits erhobener Kostenbeteiligungen nach Art. 103 Abs. 4 KVV gilt
sinngemass Art. 94 KVV.

Die Pramienreduktion fir eine Wahlfranchise ist regulatorisch
begrenzt. Sie muss von der ordentlichen Versicherung ausgehen und
darf je Kalenderjahr hochstens 70 Prozent des durch die héhere
Franchise tbernommenen zuséatzlichen Kostenbeteiligungsrisikos
betragen Art. 95 KVV. Praktisch wichtig ist die Trennung zwischen
pramienrechtlichem Anreiz und sozialrechtlicher Kostendeckung: Eine
freiwillig hthere Franchise erhoht nicht ohne Weiteres den tber
Erganzungsleistungen vergiitbaren Betrag, wie die
EL-Rechtsprechung Klarstellt (unten, 6ffentlich-rechtliche Ubernahme)
9C_406/2013.
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Spitalbeitrag: selbstandige Belastung, aber vorgangige
rechnerische Verrechnung

Der Spitalbeitrag nach Art. 64 Abs. 5 KVG ist eine eigenstandige
Kostenbeteiligung neben Franchise und Selbstbehalt 832.10--64--de.
Art. 104 KVV legt ihn auf 15 Franken pro Tag fest Art. 104 KVV. Nicht
zu leisten ist er fur den Austrittstag und fiur Urlaubstage; keinen
Beitrag entrichten Kinder, junge Erwachsene in Ausbildung sowie
Frauen, bei denen die Kostenbeteiligung nach Art. 64 Abs. 7 KVG
entfallt Art. 104 KVV.

Die entscheidende Berechnungsfrage hat das Bundesgericht in
9C_716/2018 geklart. Aus dem gesetzlichen Wort ,zudem" folgt zwar,
dass der Spitalbeitrag unabhéngig davon geschuldet sein kann, ob
auch Franchise und Selbstbehalt anfallen 9C_716/2018. Der Beitrag
darf aber nicht erst nach Franchise und Selbstbehalt zur Rechnung
addiert werden. Das Bundesgericht verwarf die vom BAG und der
Vorinstanz vertretene Reihenfolge, weil die versicherte Person sonst
auf dem Spitalbeitrag zusatzlich nochmals 10 Prozent Selbstbehalt
tragen wiirde 9C_716/2018. Richtigerweise wird der Spitalbeitrag
vorab mit der Spitalrechnung verrechnet; erst danach werden
Franchise und Selbstbehalt berticksichtigt 9C_716/2018.

Der Entscheid begrenzt den Spitalbeitrag zudem funktional:
Geschuldet sein kann er nur, soweit die Krankenversicherung Kosten
fur Unterkunft und Verpflegung effektiv ibernimmt; andernfalls
entstiinde eine unrechtmassige Bereicherung des Versicherers
zulasten der versicherten Person 9C_716/2018. Fir die Praxis
bedeutet dies, dass bei kleinen stationdren Rechnungsbetragen oder
bereits ausgeschopften Kostenpositionen nicht schematisch 15
Franken pro Tag addiert werden durfen, ohne die vom Bundesgericht
vorgegebene Reihenfolge und den effektiven Leistungsumfang zu
prifen 9C_716/2018.

Gesetzliche Ausnahmen und delegierte Modifikationen

Art. 64 Abs. 6 KVG ist eine begrenzte Delegationsnorm. Der
Bundesrat kann fur bestimmte Leistungen eine hdhere
Kostenbeteiligung vorsehen, bei Dauerbehandlungen und schweren
Krankheiten die Kostenbeteiligung herabsetzen oder aufheben, bei
Versicherungen mit eingeschrankter Wahl des Leistungserbringers
nach Art. 41 Abs. 4 KVG die Kostenbeteiligung aufheben, wenn sie
sich als nicht zweckmassig erweist, und einzelne
Praventionsleistungen im Rahmen national oder kantonal
organisierter Praventionsprogramme von der Franchise ausnehmen
832.10--64--de.

Art. 104a KVV setzt diese Delegation vor allem durch Subdelegation
an das EDI um. Das EDI bezeichnet Leistungen mit héherer
Kostenbeteiligung und bestimmt deren Héhe; es kann auch nach
Dauer oder Umfang einer Leistung differenzieren Art. 104a KVV. Fur
bestimmte Arzneimittel kann das EDI einen héheren Selbstbehalt
vorsehen; der den gesetzlichen Ansatz Uibersteigende Betrag wird nur
zur Halfte an den jahrlichen Selbstbehaltsplafond angerechnet

Art. 104a KVV. Umgekehrt bezeichnet das EDI Leistungen, bei
denen die Kostenbeteiligung wegen Dauerbehandlung oder schwerer
Krankheit herabgesetzt oder aufgehoben wird, sowie
Praventionsleistungen, die von der Franchise ausgenommen sind
Art. 104a KVV. Vor Erlass dieser Bestimmungen ist die zustandige
Kommission anzuhdren Art. 104a KVV.

Zu Art. 64 Abs. 6 lit. ¢ KVG, Aufhebung der Kostenbeteiligung in
Versicherungen mit eingeschrankter Leistungserbringerwahl, enthalt
Art. 104a KVV keine ausdriickliche Umsetzungsregel Art. 104a KVV.
Die in der Perimeterrecherche aufgefundene HMO-Rechtsprechung
bestatigt zwar die Bedeutung besonderer Versicherungsformen mit
Gatekeeping, entscheidet aber nicht selbst tiber eine generelle
Aufhebung der Kostenbeteiligung nach lit. ¢ BGE 125 V 437. Fir
diesen Punkt bleibt deshalb primar der Gesetzestext massgebend;
eine verallgemeinerungsfahige gerichtliche Konkretisierung der
Zweckmassigkeitsprifung wurde in den abgerufenen Quellen nicht
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gefunden.

Mutterschaft: Befreiung nach Leistungsart und Zeitfenster,
nicht nach blossem Schwangerschaftsbezug

Art. 64 Abs. 7 KVG enthélt ein Erhebungsverbot fur zwei Gruppen:
Leistungen nach Art. 29 Abs. 2 KVG und Leistungen nach Art. 25 und
25a KVG, die ab der 13. Schwangerschaftswoche, wahrend der
Niederkunft und bis acht Wochen nach der Niederkunft erbracht
werden 832.10--64--de. Die heutige lit. b beruht auf der am 1. Méarz
2014 in Kraft getretenen Anderung vom 21. Juni 2013; altere
Entscheide sind deshalb hinsichtlich des Zeitfensters historisch
einzuordnen, behalten aber Gewicht fur die dogmatische
Unterscheidung zwischen Mutterschaftsleistung und
Krankheitsbehandlung 832.10--64--de.

Die éltere bundesgerichtliche Linie verneinte eine generelle
Kostenbeteiligungsfreiheit fir jede Behandlung, die wahrend einer
Schwangerschaft medizinisch notwendig wird. BGE 127 V 268 hielt
fest, dass das KVG nicht dahin ausgelegt werden kdnne, samtliche
Leistungen bei Schwangerschaftskomplikationen als
Mutterschaftsleistungen von der Kostenbeteiligung auszunehmen;
behandlungsbedirftige Storungen wahrend der Schwangerschaft
bleiben krankheitsbezogene Leistungen BGE 127 V 268. Im
Parallelfall K 10/98 wurde ein notfallméssiger Spitalaufenthalt in der
28. und 29. Schwangerschaftswoche wegen Komplikationen
entsprechend als kostenbeteiligungspflichtige Krankheitsbehandlung
behandelt K 10/98.

K 136/04 prazisiert diese Linie fur vorzeitige Wehentatigkeit. Das
Bundesgericht qualifizierte die Hospitalisation und medikamentése
Behandlung zur Verhinderung einer Frihgeburt als Krankheitskosten,
weil die Situation nicht einer Niederkunft gleichgesetzt werden konnte
und Massnahmen bei Schwangerschaftskomplikationen nicht zu den
spezifischen Mutterschaftsleistungen gehorten K 136/04. Der
Entscheid ist in franzdsischer Sprache ergangen; zentral ist die
Aussage, dass Behandlungskosten bei wahrend der Schwangerschaft
auftretenden Komplikationen Krankheitskosten sind und die
Versicherte daran kostenbeteiligungspflichtig bleibt (,les frais de
traitement en cas de complications survenues en cours de grossesse
constituent des frais de maladie, ce qui entraine I'obligation des
assurées de participer aux codts") K 136/04.

Unter dem seit 2014 geltenden Recht verschiebt das gesetzliche
Zeitfenster die praktische Priifung, beseitigt aber nicht jede
Abgrenzung. Das Sozialversicherungsgericht Basel-Stadt entschied
2017, dass eine Fehlgeburt in der 18. Schwangerschaftswoche keine
Niederkunft im Sinne des Gesetzes ist und deshalb die
Achtwochenfrist nach Niederkunft nicht auslost KV.2017.5.
Gleichzeitig sprach es der Versicherten eine kostenbeteiligungsfreie
gynakologische Nachkontrolle nach der Schwangerschaft zu, weil
Kontrolluntersuchungen wahrend und nach der Schwangerschaft als
Mutterschaftsleistungen gelten, unabhangig davon, ob die
Schwangerschaft normal oder pathologisch verlief KV.2017.5. Daraus
folgt fur die Anwendung von Art. 64 Abs. 7: Entscheidend ist nicht ein
pauschaler Normalitats- oder Pathologiebegriff, sondern ob die
konkrete Leistung unter die spezifischen Mutterschaftsleistungen oder
das gesetzliche Zeitfenster fallt, oder ob sie als eigensténdige
Krankheitsbehandlung abzurechnen ist BGE 127 V 268 KV.2017.5.

Verbot der Riuckversicherung und 6ffentlich-rechtliche
Ubernahme

Art. 64 Abs. 8 KVG ist strikt formuliert. Kostenbeteiligungen dirfen
weder bei einer Krankenkasse noch bei einer privaten
Versicherungseinrichtung versichert werden; auch Vereinen,
Stiftungen oder anderen Institutionen ist es verboten, die Ubernahme
dieser Kosten vorzusehen 832.10--64--de. Zulassig bleibt nur die
Ubernahme aufgrund éffentlich-rechtlicher Vorschriften des Bundes
oder der Kantone 832.10--64--de.
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Die kantonale Rechtsprechung wendet dieses Verbot nicht nur auf
ausdricklich als Versicherung bezeichnete Produkte an. Das
Verwaltungsgericht Bern beurteilte eine verlangte
Rechnungsumleitung, mit der Franchise und Selbstbehalt
wirtschaftlich vermieden worden wéren, als unzuléssig; ein solches
Vorgehen kdme einer verbotenen Versicherung der Kostenbeteiligung
gleich und widersprache dem Zweck, eine Entsolidarisierung zu
verhindern 200 2018 235. Das Tessiner Versicherungsgericht
verneinte ebenfalls die Deckung der Franchise tber eine
Zusatzversicherung, auch wenn diese beim selben Versicherer
abgeschlossen war; Kostenbeteiligungen kdnnen nach Art. 64 Abs. 8
KVG nicht mittels komplementéarer Privatversicherung riickversichert
werden 36.2005.110. Beide Entscheide sind kantonal. Eine in den
abgerufenen Quellen erbffnete bundesgerichtliche Leitentscheidung
zur Durchsetzung des Verbots selbst liegt nicht vor.

Die offentlich-rechtliche Ausnahme ist vor allem bei
Ergénzungsleistungen praktisch. Das Bundesgericht hat anerkannt,
dass EL Kosten fur die Kostenbeteiligung nach Art. 64 KVG als
Krankheits- und Behinderungskosten vergiiten kénnen 9C_406/2013.
P 8/06 ging noch von einer konkreten Begrenzung der Vergitung auf
héchstens 1000 Franken pro Jahr aus und hielt fest, dass eine
gewahlte héhere Franchise diese Grenze nicht erhoht P 8/06.
9C_406/2013 prazisierte spater, dass sich die 1000 Franken auf die
KVG-Kostenbeteiligung als solche beziehen; die EL-Vergutung wird
bundesrechtlich durch die Hochstbetrage fir Krankheits- und
Behinderungskosten begrenzt, wobei nur Mehrkosten einer freiwillig
héheren Franchise ausgeschlossen werden dirfen 9C_406/2013.

Die jungere kantonale Anwendung bestétigt diese Linie. Das
Versicherungsgericht Solothurn hielt 2025 fest, dass fiir eine separate
Vergiitung von Franchise und Selbstbehalt tiber den um einen
Einnahmeniberschuss reduzierten EL-HOchstbetrag hinaus kein
Raum bleibt; frihere grosszigigere Vergutungen binden die Behérde
fur spatere Jahre nicht VSBES.2024.133. Fur Art. 64 Abs. 8 ist
daraus zu schliessen: Die Ubernahme der Kostenbeteiligung ist
zulassig, wenn sie auf einer 6ffentlich-rechtlichen
Anspruchsgrundlage beruht; sie bleibt aber durch diese Spezialregel
selbst begrenzt und wird nicht durch die Wahl einer htheren
Franchise erweitert 832.10--64--de 9C_406/2013.

Praktische Entscheidungspunkte

Bei jeder Abrechnung ist zuerst zu klaren, welche
Kostenbeteiligungsart betroffen ist: ordentliche Franchise und
Selbstbehalt, Spitalbeitrag, erhéhte oder herabgesetzte
Kostenbeteiligung, oder eine gesetzlich ausgeschlossene
Kostenbeteiligung 832.10--64--de Art. 103 KVV Art. 104a KVV. Fir
Franchise und Selbstbehalt ist das Behandlungsdatum zu
dokumentieren; bei Versichererwechsel ist nachzuweisen, welche
Betrage im laufenden Kalenderjahr bereits erhoben wurden

Art. 103 KVV.

Bei stationaren Rechnungen ist der Spitalbeitrag nicht schematisch
,zusatzlich am Schluss" zu belasten. Zu prifen sind zuerst die
Ausnahmen von Art. 104 KVV, sodann die effektiv von der OKP
Ubernommenen Unterkunfts- und Verpflegungskosten, und erst
danach die bundesgerichtlich verlangte Berechnungsreihenfolge mit
vorgangiger Verrechnung des Spitalbeitrags Art. 104 KVV
9C_716/2018.

Bei Schwangerschaft und Geburt ist die einzelne Leistung zu
klassifizieren. Kostenbeteiligungsfrei sind die gesetzlich erfassten
Mutterschaftsleistungen und die im aktuellen Art. 64 Abs. 7 lit. b
genannten Leistungen im Zeitfenster ab der 13.
Schwangerschaftswoche, wahrend der Niederkunft und bis acht
Wochen danach 832.10--64--de. Bei Komplikationen gentigt der
Schwangerschaftsbezug allein nicht; entscheidend ist, ob die konkrete
Massnahme eine spezifische Mutterschaftsleistung oder eine
Krankheitsbehandlung ist BGE 127 V 268 K 136/04 KV.2017.5.

Bei Kindern ist seit 1. Januar 2024 die Schuldnerstellung gesondert
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zu prifen. Kostenbeteiligungen bis Ende des Monats der Volljahrigkeit
dirfen ausschliesslich gegeniiber den Pramienschuldnern geltend
gemacht werden; eine Betreibung gegen das Kind ist nichtig, auch
wenn es inzwischen volljahrig ist 832.10--64--de. Fir beim
Inkrafttreten noch minderjahrige Versicherte gilt dies auch fur damals
bereits unbezahlt gebliebene Kostenbeteiligungen BBI 2022 701.

Bei Drittdeckungen, Zusatzversicherungen oder institutionellen
Unterstitzungsmodellen ist strikt zwischen unzuléssiger
Riickversicherung und zulassiger offentlich-rechtlicher Ubernahme zu
unterscheiden. Private oder institutionelle Konstruktionen, welche
Franchise und Selbstbehalt wirtschaftlich wegversichern, sind nach
Art. 64 Abs. 8 KVG verboten 832.10--64--de 200 2018 235
36.2005.110. Offentlich-rechtliche Vergiitungen, insbesondere (iber
Erganzungsleistungen, sind mdglich, aber nur innerhalb der
einschlagigen o6ffentlich-rechtlichen Grenzen 9C_406/2013
VSBES.2024.133.
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